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Die gefundenen Zahlen bestitigen die vorherigen Er-
gebnisse. Auffallend ist dabei, dafl die Verluste trotz
lingerem Schiitteln nicht wesentlich stiegen, vielmehr
scheint ein Gleichgewicht zwischen Harz und Eisen ent-
standen zu sein. Die Saurezahl stieg auch wesentlich,
eine Folge der Polymerisation des Harzes. Ob sich eine
wahre Losung gebildet hat, in Form von harzsaurem
Eisen oder in Form von essigsaurem Eisen — da das
Harz stets geringe Mengen Essigsiure enthdlt — ist
schwer zu entscheiden oder kann zurzeit noch nicht ein-
wandfrei mitgeteilt werden. Jedenfalls kommt eine
mechanische keibung — wie schon oben erwihnt —
nicht in Frage. Man konnte die Ergebnisse dahin zu-
sammenfassen, dafl eine Verschlechterung des Oles stets
durch Metallhatalyse verursacht wird, welche wiederum
durch eine Auilésung des Metalles im Harz erwirkt wird.
Warum die aufgeldsten Metallmengen in Masse mit ver-
schiedenem Har,gehalt fast alle gleich sind — mit Aus-
nahme von Eisen, wo gewisse Gesetzmifligkeiten zu er-
sehen sind — ist auch noch eine weitere Frage. Blei und
Rupfer sind elektropositiver als Eisen, folglich ist es
leicht moglich, dafi die Aulldsungsgeschwindigkeit und
Menge durch die elektroiytische Spannungsreihe be-
stimmt ist.

Das Wasser ist als ein Oxydationsmittel anzu-
sehen, welches fahig ist, allein schon die Verschlech-
terung einzuleiten. Wie weit andere Metalle von Harz-
Ol-Gemischen angegriften werden, soll noch weiter unter-
sucht werden, ebenso die Frage, ob die Auflésung ionen-
theoretisch zu erkléren ist.

Nachtrag.

Beim Lesen der Korrekturen der obigen Arbeit, er-
schien in dieser Zeitschrift”) eine sehr bemerkenswerte
Abhandlung von Sté ger iiber Isolierdle. Er behandelt
ausfiihrlich die Oxydationserscheinungen, die die elektri-
sche Festigkeit der Isolierdle vermindern. Es wird eine
Dauerprobe vorgeschlagen, da die bekannten Priifungs-
vorschriften meistens versagen. Vielleicht konnte die
obige Arbeit als ein Beitrag zur Kenntnis bei der Beur-
teilung der Isolierdle dienen. [A. 37.]

Behandlung von sogenannten ,,Rush
cases"'*

Von Dr. W. WESSEL, holl. Patentanwalt, Arnhem.
(Eingeg. 24. Miirz 1926.)

Mit regem Interesse werden viele Erfinder und
Patentanwilte von den interessanten Mitteilungen von
Patentanwalt Dr. A, Mestern in der ,Zeitschrift fiir
angewandte Chemie” 1926 (5) Seite 151 ff. Kenntnis ge-
nommen haben. Ich erlaube mir jedoch eine kleine Be-
merkung, da m. E. auf Seite 153 ein kleiner Irrtum unter-
laufen ist. An genannter Stelle heifit es:

Whihrend der vorzeitige Druck der im englischen Sinne be-
kannt gemachten (publicated) Anmeldung offensichtlich die
Erteilung eines giiltigen amerikanischen Patentes verhindert,
ist dies bei einer deutschen verdffentlichten Anmeldung (laid
open to public inspection) nicht der Fall

Obschon ich bereits der Meinung war, da§ nur er -
teilte Patente und nicht gedruckte Patente oder nicht
gedruckte Patentanmeldungen bei nach zwdolf Menaten
nach der ersten Anmeldung in Amerika eingereichten
Anmeldungen in Betracht kamen, habe ich bei einem be-
kannten amerikanischen Patentanwalt nahere Auskunft
eingeholt. Aus dieser geht hervor, dafl Dr. K. Michae-
lis in ,,Praktisches Handbuch des amerikanischen Patent-
rechts* Seiten 94—95 die Sachlage richtig umschreibt:

7y Z. ang, Ch. 39, 808 [1926].
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wer mehr als ein Jahr mach der Anmeldung von
Patenten im Ausland verstreichen 1ifit, bevor er in Amerika
anmeldet, kann hier ein Patent nur noch erhalten, wenn
keine der vor mehr als einem Jahr eingereichten Anmel-
dungen bereits zum Patent gediehen ist.

Nicht die Bekanntmachung der Erfindung in irgend
einer Druckschrift, sondern die wirkliche Erteilung
des Patentes darf nicht vor der Erteilung (issue) des
amerikanischen Patentes stattfinden.

Der amerikanische Patentanwalt schrieb mir:

The printing of the specification in England does
not in any way affect the status of the U.S. case . .
The English case does not become a patent until the
sealing is effected, and so long as the U.S. patent
issues before the date of sealing of the corresponding
British Patent, the U.S. case is perfectly valid.

Auch in Holland.werden die Anmeldungen bereits
bei Auslegung gedruckt, doch die Erteilung findet, falls
keine Einspriiche erthoben werden, erst vier Monate nach
Bekanntmachung statt. Auch die gedruckten holldndi-
schen Anmeldungen sind an sich dem amerikanischen
Patente nicht patenthindernd, falls die Erteilung - des
hollindischen Patentes nur nicht vor ,issuance” des
amerikanischen stattfindet.

Ubrigens schliefie ich mich dem Sehlufisatze, dafi es
sich empfiehlt, wenn moglich auf eine Anwendung der
Rule 63 f ganz zu verzichten, vollig an. [A. 62.]

(Iber chinesisches Holzél.
Entgegnung an Herrn Ad. Griln, Schreckenstein.

Von W. NAGEL und J. GRUsS.
(Eingeg 20. Mirz 1428.)

Zu den Austithrungen des Herrn Ad. Griin?) ist sachlich
folgendes zu bemerken,

In unserer Arbeit schrieben wir, dal es nicht angingig sei,
im Hinblick auf das Gerinnen des Holz8ls die Abscheidung von
Elidostearinsiureglycerid und das Festwerden durch Erhitzen
zu tremnen — weil ndmlich, wie bekannt, das a-Glycerid in die
p-Form iibergeht, diese noch unterhalb der Gerinnungstempe-
ratur schmilzt und sich polymerisiert.

Wir schrieben ferner, daf es nicht richtig sein kénne, fest-
gewordenes Holzdl ohne weiteres als Polymerisationsprodukt
zu bezeichnen — weil es némlich auch als Aggregationspro-
dukt aufgefafit werden kann.

Wir legten unserer Untersuchung die bisher giiltige Formel
der Eldostearinsiiure zugrunde — weil sie nédmlich bisher als
einwandfrei galt. Sie stiitzt sich auf den Ozonidabbau durch
Majima und v. Schapringer. Die Methode galt bisher
als der exakteste Nachweis fiir die Lage von Doppelbindungen.
Die Griinde von Boeseken und Ravenswaay haben ihre
Berechtigung, aber die bisherigen nicht minder. Selbst wenn
man die Formel der Elidostearinséure #ndert, bleibt das Holzol-
problem davon unberiihrt. Es heifit prizise gefaft: Wie erklirt
es sich, daB das flitssige Polymerisat ohne Veréinderung seines
Sdttigungscharakters durch Erhitzen oder die Einwirkung
chemischer Agenzien reversibel in festen Zustand lbergefiihrt
wenden kann. [A. 68}

Erwiderung auf die Entgegnung der
Herren Dr. Nagel und Dr. Griifi.

Von AD. GRUN.
(Eingeg. 25. Mirz 1926.)

1. Die Koustitution einer ungesittigten Sdure wird, abge-
sehen von der Struktur der Kohlenstoftkette, charakterisiert
durch Zahl und L a ge der Doppelbindungen.

2. Im vorliegenden Falle handelt es sich vor allem um- die
Zahl der Doppelbindungen, pidmlich darum, ob die Elaio-
stearinsiuren zwei oder drei Doppelbindungen enthalien.

1) Z. ang. Ch. 89, 881 [1926].



